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[ INTRODUCTION ]

Les endoscopes et les échographes sont des instruments indispensables au quotidien. Exposant a un risque d’infections croisées, une
désinfection de haut niveau est imposée, conformément a la classification de Spaulding®. Dans notre établissement, celle-ci est centralisée et
réalisée par immersion dans de l'acide peracétique. Depuis 6 mois, un procédé décentralisé par essuyage au dioxyde de chlore
est testé. Notre objectif est d’évaluer I'impact économique du procédé de désinfection par essuyage au dioxyde de chlore

par rapport a une immersion dans de |'acide peracétique.
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CONCLUSION

La méthode par essuyage permet une désinfection a moindres colits par rapport au procédé par immersion dans de l'acide peracétique. Elle est
plus rapide et plus sécuritaire pour le patient, le personnel, le matériel et I'environnement. Mais son efficacité reste discutée en France, justifiant
Iutilisation systématique de gaines de protection. Une réflexion est actuellement menée pour s'affranchir de leur utilisation et minimiser les co(ts.
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